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Ozet

Bu ¢aligmada paradigmatik degisimler sonucu ortaya ¢ikan yaklagimlardan modernizm, postmodernizm ve
bu yaklagimlarin sanata kazandirdig1 yeni olgular g6z dniinde bulundurularak, Rene Magritte ve Jean Dubuffet’in
eserleri estetigin konusu kapsamina giren giizel ve ¢irkin kavramlari, modern diisiince bigimlerini ortaya ¢ikaran
felsefi devinimlerle birlikte incelenmistir. Ludwig Wittgenstein’m dil felsefesi ¢ergevesinde Rene Magritte’in
sanat yapitlarindaki imgelem giicii “The Treachery of Images (Imgelerin Ihaneti)” tablosu ozelinde
degerlendirilirken, bilim felsefesine yanlislanabilirlik ilkesiyle yeni bir ivme kazandiran ve bilimin gergege
yanliglarin ayiklanmasi yoluyla yaklasacagmi one siiren pozitivist filozof Karl Popper’in ilkeleri 6zelinde “Bidon
'Esbroufe (Soytar1 Kutu)” tablosu irdelenmistir. Wittgenstein ve Popper’in felsefeleri, 20. yiizyilda ortaya ¢ikan
ve dil felsefesi ile bilim felsefesi alanlarinda dnemli etkiler birakan diisiince yapilaridir. Benzer sekilde Magritte’in
Imgelerin Ihaneti tablosu ile Dubuffet’in Soytar: Kutu tablosu da birbirine yakin dénemlerde ortaya gikan ancak
donemsel olarak farkli bi¢cimlendirme anlayislarini temsil eden eserlerdir. Arastwrmada iki eser arasindaki
izleksellik, temel estetik kuramlar gbz 6niinde bulundurularak giizel ve ¢irkin kavramlari dahilinde tartigilmastir.
Betimsel icerik analizi yonteminin kullanildigi caligma, iliskisel tarama modelinde nitel bir arastirmadir.
Ornekleme alinan eserler amaglh eleman 6rnekleme yontemi ile evrenden drnekleme secilmistir.

Anahtar Sézciikler: Jean Dubuffet, Rene Magritte, Imgelerin IThaneti, Sanat Felsefesi, Ludwig
Wittgenstein, Karl Popper
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An Interdisciplinary Perspective on Art: The Relation of Jean Dubuffet and Rene
Magritte to the Philosophy of Wittgenstein and Popper

Abstract

In this study, the works of Rene Magritte and Jean Dubuffet, which are among the approaches that emerged
as a result of paradigmatic changes, modernism, postmodernism, and the new phenomena brought by these
approaches to art, are examined together with the philosophical movements that reveal the concepts of beauty and
ugly, which are within the scope of aesthetics. In the framework of Ludwig Wittgenstein's philosophy of language,
the power of imagination in Rene Magritte's works of art is evaluated in the context of the painting “The Treachery
of Images”, while the positivist philosopher Karl Popper, who gave a new impetus to the philosophy of science
with the principle of falsifiability and claimed that science would approach the truth through the elimination of
errors. In particular, the painting “Bidon 1'Esbroufe (The Jester Box)” has been examined in terms of the principles
of. The philosophies of Wittgenstein and Popper are the structures of thought that emerged in the 20th century and
left significant effects on the philosophy of language and philosophy of science. Similarly, Magritte's The Betrayal
of Images and Dubuffet's Jester Box are works that emerged in close periods but represent periodically different
understandings of shaping. In the research, the thematicity between the two works is discussed within the concepts
of beauty and ugly, taking into account the basic aesthetic theories. The study, in which the descriptive content
analysis method was used, is qualitative research in the relational screening model. Sampling was chosen from the
universe with the purposeful element sampling method of the samples taken.

Keywords: Jean Dubuffet, Rene Magritte, Betrayal of Images, Philosophy of Art, Ludwig Wittgenstein,
Karl Popper

Giris

Kiiltiirel farklar, sosyolojik yap1 ve bilimsel alanda yasanan gelismelerin her birinin
birbiri ile iliskisel oldugu bilinmektedir. Gozleme dayanan soyut ve somut iliskiler kapsaminda
sanatin da bu baglamlardan etkilendigi goriilmektedir. Bu c¢alismada birbirine yakin
donemlerde ortaya ¢ikmis olan “The Treachery of Images (Imgelerin Ihaneti)” ve “Bidon
I'Esbroufe (Soytar1 Kutu)” eserleri odak alinarak iki farkli diisiinsel bakis agis1 ile
irdelenmektedir. Bununla birlikte ¢alismada ele alinan gostergeler iizerinden gilizel ve ¢irkin
kavramlarinin yansimalar1 analiz edilmektedir. Analiz sonucunda eserlerin paradigmatik
degisimler baglaminda plastik, tematik, diisiinsel farklar1 ve benzerliklerinden devinimsel bir
yargiya ulasilmak hedeflenmektedir.

Sanat tarihsel ilerleme baglaminda farkli donemlerde farkli disiplinlerle etkilesim halinde
olmus, bu etkilesim sanatin bigimsel ve icerik olarak degisiminde énemli rol oynamistir. Bu
degisime sebep olan etkenlerin ne oldugu farkl literatiir aragtirmalarinda sanat, sanatci, toplum,
kiiltiir gibi pek ¢ok alanda incelenmistir. Bu calismada felsefe ilkeleri ve getirdigi diisiinsel
yapilardan kaynakli degisimler ele alinarak ayni1 donemde yapilmis iki sanat eseri arasindaki
farkin donemsel degisimler ile baglantili oldugu kabul edilerek karsilikli incelenmektedir. Bu
dogrultuda, ge¢misten giiniimiize farkli tarihsel kosullarda ortaya ¢ikan paradigmalarin
diisiinsel temeline agiklik getirilmesi amaglanmaktadir.
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1. Estetigin Ortaya Cikisi ve Giizel-Cirkin Kavramlarinin Sanat Felsefesindeki
Yeri

Maddesel veya soyut evrendeki 6zdeklerin her biri sanata tema olabilir. Figiiratif,
disavurumcu, siirrealist gibi pek cok sanat hareketinin ortaya ¢ikmasina neden olan durum,
diisiince ¢esitliligi ve tema alinacak 6zdeklerin ¢esitligidir. Kronolojik olarak bakildiginda sanat
eserlerinde toplumun ya da insanin etkilendigi kavramlar ve olgular oldugu goriilmektedir.
Mezopotamya’dan Misir medeniyetlerine, Antik Roma’dan Avrupa feodalizmine ve giiniimiize
kadar sanat eserlerinde farkli donemlerde biliyiik degisimler yasanmistir. Antik Misir
medeniyetinde simetrik formlar yayginken, Roma’da kusursuz gercegi yakalamaya calisan
heykeller iretilmistir. Hiyerarsik toplumlarda burjuva ailelerini konu alan sanat ilerleyen
zamanlarda yerini halkin giindelik yasami ve iist sinifin elestirisi konulu tiretimlere birakmistir
(Farthing, 2017, s.9).

Degisen paradigmalar esliginde sanattaki bu devinim felsefi alanda da yeni diisiincelerin
ortaya ¢ikmasini saglamistir. Alexander Baumgarten (1714-1762) estetigi bir bilim haline
getirip, giizel, iyi, ¢irkin, kotii gibi kavramlar lizerinden degerler yaratirken, Immanuel Kant
(1724-1804) bu kavramlar1 sanat felsefesi adi altinda incelemistir ve Baumgarten estetiginin
sinirlandirilmast gerektigini onermistir. Estetik gilizelligi soyut olarak tanimlayarak somut
yargilar ve degerler ortaya ¢ikarirken sanat felsefesi daha ¢ok sanatin ontolojik irdelemesi ile
ilgilenmektedir. Sanatgiya bazi dikteler vererek giizeli elde etme ¢abasi estetigin dahilindeki
kavramlarla incelenebilir fakat sanat felsefesi sanatciya dikte vermekten ziyade degisimleri
veya benzerlikleri nedensellik ilkesine gore arastirmaktadir (Aytekin & Altindag, 2020).

Giinlimiize kadar gelisen teknoloji, evrendeki 6zdeklerin kesfedilerek artmasina olanak
saglarken aslinda sanatta da olasi temalar1 giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Ozellikle 20. yiizyilda
ortaya ¢ikan sanat akimlar1 ve sanatgilar gelenekleri yikmis, yeni arayislar iginde olmuslardir.
Geleneksel sanatta giizellik arayisi ana tema olurken 20. ylizyil sanatinda konu ve {islup
cesitlenmis, farkli arayislar farkli bigimlendirme anlayislarinin temelini olusturmustur. Bu
baglamda sanatin nesnellikten uzaklasip 6znellige dondiigii soylenebilir. Geleneksel sanattaki
kuralct anlayis yikilarak tiim olgular, kavramlar, nesneler ve bunlar gibi diinyaya ait her seyin
sanatta bir yarat1 olabilecegi goriilmiistiir; Marcel Duchamp’in bir pisuari1 sanat nesnesine
dontistiirmesi bunun onemli 6rneklerinden biridir. Bu diislince sanatta keskin bir degisim
yasanacaginin da gostergesi olmustur. Bunun yani1 sira Jackson Pollock’un tuvale boya akitarak
yaptig1 ¢aligmalar tamamen bi¢imsel arayislardan ortaya ¢ikan amaglardir. Buradan Duchamp
ve Pollock 6rneginde goriildiigii gibi pisuarin sanat eseri olabilmesi ve disavurumcu anlayisla
yapilmis rastgele boya akitma tekniginin, geleneksel sanatta rastlanmayan eylemler ve 20.
ylizyila ait diisiincenin iirlinii olduklar goriilebilir. Claude Monet, Wassily Kandinsky, Pablo
Picasso, Marcel Duchamp gibi isimler olagan dis1 yapitlariyla sanat tarihinde yerlerini
almislardir ve bu gelenekten kopus donemi ile estetikte ve sanat felsefesinde yeni sorular ortaya
cikarak yeni cevaplara ulagilmistir. Yigit’e gore;
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“Estetik sadece giizel kavramimi degil ayrica iyi, kotii, yiice, bayag1 gibi duyumsanabilen tiim
kavramlar1 incelemektedir. Giizelin digindaki, 6zellikle ¢irkin, kotii, asagi, bayagi vb. kavramlarin,
estetik biliminin kapsamia girmesi, s6z konusu kavramlarin da bir estetiginin olabilecegi
Emmanuel Kant, Karl Rosenkranz, Max Schasler, Robert Edouard Von Hartmann gibi isimlerin
caligmalar1 ve fikirleri ile miimkiin olmustur” (2019, s.592).

Sanatin gecmisteki donemlerde degisime ugramasina estetik diisiince baglaminda
bakildiginda felsefe ile paralel gelisim gosterdigi sdylenebilir. Antik donem felsefeciler mutlak
bilginin dogrulugunu kabul etse de 20. yiizyilda bu diisiinceler farkli yargilara ulasma amaciyla
sorgulanmistir. Bilimsel gelismeler ile birlikte kat1 sinirlar1 gegersiz kilarak mutlak bilginin
olanaksiz olabilecegini gosteren felsefeye degin modern diisiinceler ortaya ¢ikmistir. Bilimsel
veriler 1s18inda  yasanan gelismeler bazi  diigiiniirlerin  bilgiyi ulasilmaz  olarak
degerlendirmelerine sebep olmustur. Alikili¢c’a gore (2021, s.55); “modern bilimin ¢iktilarinin
kisisel politik tercihler icin kullanilmasi, modern bilimde teori ve gercekler arasinda
ucurumlarin oldugunun fark edilmesi, modern bilimin metafizigi timden reddetmesi ve fazla
somutlastirilmasi, duygularin varliginin reddedilmesi postmodernizmin ve dolayis1 ile
postpozitivizmin ortaya ¢ikmasi ve gelismesine aracilik etmistir” (Alikilig, 2021, s.55). Bu
baglamda felsefede ortaya ¢ikan yeni agilimlara dikkat ¢ekmek gerekmektedir.

Felsefenin bir bakima var olmus olan ve yasanilmis olan seylerin ayrintili bir
degerlendirmesinden ortaya c¢ikan distlinceleri kapsadigi sOylenebilir. Felsefede estetik
kavraminin olugmasi ve bazi sanatgilarin felsefi diisiinceleri ekol edinmesi, sanat ve felsefe
iliskisinde 6nemli bir yere sahiptir. Sanatin yaratim ve var olma siirecinde sanat ve felsefenin
somut anlamda birbirlerinden etkilendigi goriilmektedir. Rene Magritte’in sanati ve Ludwig
Wittgenstein’in felsefesi bu etkilesimin literatlirdeki 6nemli 6rneklerindendir.

2. Ludwig Wittgenstein ve Dil Felsefesi

Wittgenstein 20. yiizyilin 6nemli filozoflarindan biri olarak dil felsefesi iizerine
diisinmektedir. Bu ekolde c¢alisan Wittgenstein’in yasadigi yilizyilin  6nde gelen
diisiiniirlerinden oldugu ve bahsi gecen filozofun tarihteki statiisii tartismalara konu olmaktadir
fakat yaptig1 calismalarla literatiire kazandirdigi bilgiler géz Oniinde bulundurulursa dil
felsefesi lizerine gerceklestirmis oldugu calismalari, 20. yiizy1l diisiince yapisi igerisinde 6nemli
bir yere sahiptir ve bu aragtirma kapsaminda da 6nemini korumaktadir.

Felsefe tarihinde birgok filozof pek c¢ok teori ile ge¢misin diislinsel altyapisim
sekillendirmistir. Wittgenstein da felsefe literatiiriine katki saglayan filozoflardan biri olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Ali Utku Ludwig Wittgenstein: Evken Déneminde Dilin Sinirlar: (2014)
kitabinda; Wittgenstein’in dil felsefesinin Kant’in diisiince felsefesi ile benzerlikleri
bulundugundan ve Kant’in diisiinceye bir sinir getirmenin gerekli oldugu diislincesinden s6z
etmektedir. Wittgenstein da dile ve sdyleyebilmeye bir simir getirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Wittgenstein’in diisiince bi¢imini Kant’tan ayiran sinir ise Kant’in bilgiyi
bilimsel bir temelde degerlendirmesi, Wittgenstein’in ise dil felsefesi lizerine diisiincelerinin
daha ¢ok mistik bilimsel olmasidir (Utku, 2014, s.18).

Yil / Year: 3 163
Sayi / Issue: 7
Aralk / December , 2022



Sanata Disiplinleraras1 Bakis: Jean Dubuffet ve Rene Magritte’in Wittgenstein ve Popper Felsefesi ile iliskiselligi

Wittgenstein felsefesi iki donemden olusur; bunlardan birincisi 1918’de yazdigi
Tractatus ile baglayan donem ve ikinci olarak ise 1945°te olusturdugu Felsefi Sorusturmalar
doénemidir. ik déneminde yayimladig1 Tractatus kitab1 Wittgenstein’in dil felsefesine yonelik
diisiincelerini yazdig1 maddelerden olusan bir igerige sahiptir. Kitabin ilk maddesi “Diinya
oldugu gibi olan her seydir” ve ikinci maddede soyle devam etmektedir: “Diinya olgularin
toplamidir, seylerin degil” (Wittgenstein, 2009, s.5). Bu maddelerden Wittgenstein’in diinya
yapisina dair onermeleri oldugu goriilmektedir. Tractatus doneminde dile sinir getirmeyi
savundugu ve aslinda boylelikle felsefeye de sinir getirmek istedigi bilinmektedir. Bu sinir
cizme egilimi diinya yapisinin gozle goriildiigii kadar olmasi veya dil ile sdylenebildigi kadar1
ile ilgili oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Buna iliskin Utku (2014, s.34); “bu diinya her tirli
metafizik, mistik, anlamsiz, sOylenemeyen seylerden arindirilmig kupkuru bir diinyadir”
soyleminde bulunmustur. Bu yarginin aslinda Wittgenstein’in dil felsefesinde ortaya koydugu
teknigi desteklemek amaci ile yapilan bir temizlik olarak tanimlanabilecegi ifade edilmistir.
Fakat bu sadelestirmenin Wittgenstein’in metafizik ve mistisizmi reddettigi anlamina gelmedigi
belirtilmektedir (Utku, 2014, s.34). Wittgenstein Tractatus kitabinda 5.6 (2009); “Dilimin
sinirlar1 diinyamin, sinirlaria isaret eder.” sozii ile dil ve diinya arasinda kurdugu iliskiyi
tanimlamaktadir (Wittgenstein, 2009, s.68). Dil ile diinya arasindaki baglamin birbirinden ayr
diistiniilemeyecegi ve kelime, ciimle vb. dile yansiyan her seyin ancak diinyadaki olgular kadar
olabilecegi ¢ikarimi yapilabilir. Bu sdylemlerden Wittgenstein’in dile sinirlama getirdigi de
anlagilmaktadir. Bu sinirlama egiliminin sebebi yine Tractatus’ta 5.633 (2009) belirttigi
“Metafiziksel bir 6zne diinyanin neresinde bulunabilir? Bunun tam olarak géz ve gorme
alaninda oldugu gibi olacagini sdyleyeceksiniz” ifadesinden ¢ikarilmaktadir. Bu maddeye gore
metafiziksel olgular goz ile goriilmediginden dille aktariminda eksikler olacaktir ve bu sebeple
dile sinir getirmenin gerekli oldugunu savunmustur (Wittgenstein, 2009, s.69). Bu durumda
diinyada gorseli bulunmayan, diinyada var olmamis olgularin dille aktarilma durumu ortaya
¢ikmaktadir. Var olmamis durum olarak bahsedilen olgu bir yalan olabilir, yani ger¢eklesmemis
bir olgunun dille aktarimi gergeklesmis olacaksa burada bir ¢eliski durumu s6z konusudur ya
da fizik otesi (metafiziksel) olgularin dil ile aktarilabilme durumunda dil ve gorselin iligkisi
farkli bir anlam kazanmaktadir. Fakat bu durumdan nesneleri dil ile aktarmada eksiklikler
oldugu ve diinya yapisini aktarmada dilin yetersiz kaldig1 diistiniilebilir.

Dil felsefesinin, dil ve gorsel kavramlarinin iligskisine dayandigi bilinmektedir. Gorsel
olani algiladiktan sonra nesneyi dille aktarma durumunun diisiiniilmesi seklinde de kabul
edilebilir. Diinyanin gercekligi, dilin mantiksal s6ylemini olusturmaktadir. Yani diinyadaki
nesnelerin bir gorseli oldugu icin dille sdylenebilir kelimelerin aslinda nesneler oldugu bir
baska deyisle sesin nesneyi, nesnenin de sesi betimledigidir. Bu durumda Wittgenstein’a gore
gorsel diinyaya bakmak gerekir. Ona gore bir anlatim gorsel olan1 dile tagimakla bitmez; resmin
gercekligi de gbz onilinde bulundurulmalidir. Bir resim eger dogada karsilig1 olan bir olgu ise
anlamli olacaktir; buna gore dil ile sdylendiginde de anlamli olacaktir. Buna karsilik Tractatus
2.21°de “Bir resim gergekligi kabul eder veya kabul etmez; kusurlu ya da kusursuz, dogru veya
yanlistir” der (Wittgenstein, 2009, s.26). Bir o6rnekle agiklamak gerekirse, dogadaki yagmur
olay1 diisiincede gergeklesen bir resimdir ve ayn1 zamanda gercek bir olgudur. Fakat yagmur
yagmadig halde yagmur yagiyor demek yanlis bir bilgidir. Bu baglamda dil ve gorsel
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arasindaki anlam kuramina da deginmek gerekmektedir. Tractatus (2009) 2.221‘de “Bir resmin
temsil ettigi sey onun anlamidir” sézlinii yukaridaki ornekle iliskilendirecek olursak; yagmur
olay1 gercek bir olgudur. Yagmur yagdigi halde dil ile “yagmur yagmiyor” demek yanlig bir
bilgi iken anlamsiz degildir. Ciink{i yagmurun yagmamasi da zihinde canlanan bir resim ayni
zamanda dogadaki gercek bir olgudur. Yani dilin isaret ettigi resim dogadaki gergek bir olgu
ise anlamlidir (Wittgenstein, 2009, s.7).

Wittgenstein diinyanin nesneler diinyas: degil de olgular diinyasi olarak goriilmesi
gerektiginden bahsetmektedir (Panova & Osman, 2006). Dil ve gorsel iligkisine yonelik,
lengtiistik bir anlattmin sonucunda zihinde olusan gorsellerle anlama saglanildig:
disiiniilmektedir. Arl1 (2019) calismasinda verdigi bir 6rnekte; su anda kap1 agik 6nermesi, olgu
durumuna bakilarak dogrulanabilir veya yanlislanabilir bir 6nerme oldugu i¢in anlamlidir.
Mantik¢1 pozitivistler, dogrulanabilir ya da yanlislanabilir olmayan Onermeleri metafizik
onermeler sinifinda degerlendirirler (2019, s.103). Buna gore dille aktarilan olgular aslinda
diinyanin dogal yapisinda bulunan olgular olarak kabul edilebilir. Buna gore olgular ile nesneler
arasinda dogrudan bir baglant1 oldugu sonucuna ulasilabilir. Kisaca Wittgenstein dildeki mantik
eyleminin i¢inde yer alan 6nermelerin (kelime, ciimle vb.) iliskili oldugu olgu ile arasindaki
anlami veya bu iki olgu arasindaki baglantinin gercekligini sorgulamaktadir.

Felsefi sorusturmalar ddsnemi Wittgenstein’1n ikinci donemi olarak bilinmektedir. Her iki
donemde de Wittgenstein felsefeyi elestirmektedir. Dile sinir getirmek istedigi ilk doneminin
ardindan giindelik dil ve dil oyunlar1 kapsaminda ikinci doneminde felsefeyi sorgulamistir.
Pierre Hadot Wittgenstein ve Dilin Sumurlar kitabinda; “Tractatus’a gore, felsefenin hatasi
mantiin adeta Gtesine itmek istemesinden ibaretse, Felsefi Sorusturmalar’a gore, felsefenin
hatas1 giindelik dilin 6tesine gitmek istemesinden ibaret” oldugunu belirtmistir (Hadot ve Ersen,
2011, s.36). Buna gore Wittgenstein’in ikinci doneminde giindelik dil merkezli bir diisiince
olusturdugu ¢ikarimi yapilabilir.

Karl Popper da bilim felsefesi altinda calismalar yapmig, 20. yilizyilin Onemli
diistintirlerindendir. Modern donemin 6nemli filozoflarindan Wittgenstein ve dil felsefesinin
sanat eserlerinde yaratici etken olmasi gibi Popper'in bilim felsefesi alanindaki goriisleri de
sanatsal liretim kapsaminda etkili olmustur. Modern donemden postmodern déneme geciste
sanattaki degisimleri incelemek bakimindan bu iki filozofun yasadigi donemler ele alinirsa
paradigmatik olarak sanattaki bazi 6nemli degisimlerin ve degisim siireclerinin de bu bakis
acilaria bagl olarak olustugu gbzlemlenebilir.

3. Karl Popper Felsefesi ve Yanhslanabilirlik ilkesi

Bilimsel bir teori diger bir bilimsel arastirmada kesfedilen yeni bilgi sonucunda ¢iiriiyiip
yerini yeni bilgiye birakir. Doga bilimlerinin tarihsel siirecinde daha net bir bigcimde goriilen bu
durum felsefe, teoloji, mistisizm kismen sosyoloji ve psikolojide kaotik bir yapida gelisim
gostermistir. Sosyoloji ve psikoloji insan kaynakli bilimler oldugundan insanin herhangi bir
kavramdan etkilenmesi sonucu degisimi toplum yapisini, aynit zamanda toplum yapis1 da insani
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degistirebilir. Fakat metafiziksel durumlarin incelendigi bilimlerde duyumsanabilen veya
Olciilebilen bir kavram bulunmadigi i¢in bu bilimler siklikla tartismalara konu olmaktadir.

Diyalektik diisiinceye gore bir irdeleme sonucu ortaya ¢ikan herhangi bir bilgiyi kabul
etmeyip karsithiklar1 kullanarak ortaya cikardigi yeni yargilarin degerlendirilmesi gerektigi
savunulmaktadir. Demir’e gore (2015); “Modern felsefe, diisiiniirleri mutlak kuskuculuk ve
diyalektigin disinda bagka bir diisiinme bicimi olabilecegine itmistir. Hakikate, gercege
ulasmada dogrulamanin 6neminden ve gegerliliginden ziyade bilimsel tartismalar dogrulamada
kullanilacak yontemin nasil olacagi konusunda” yogunlagmaktadir (Alikilig, 2021, 5.49-50).
Antik donemde de kullanilan Sokratik diisiinmenin tirlinti kuskucu yaklasim ile mutlak bilgiye
ulagsmay1 dolaylayan bu yontem Karl Popper’in diisiince bi¢imi ile bagdastirilabilir fakat
Popper, “kuramdan bagimsiz gozlem olamayacagini, tlimevarim ilkesinin mantiksal bir
kesinligi olmadigini, bilimselligin 6l¢iitiiniin yanliglama oldugunu, bilimsel bilgi birikiminin
dogrularin biriktirilmesi ile degil yanlislarin ayiklanmasi ile ilerledigini savunmaktadir”
(Demir, 2015, akt. Alikilig, 2021). Bir bilginin dogrulugu mantiksal agidan
kanitlanamamaktadir. Buna gore dogrulama ilkesiyle bilginin mutlaklagsmasi olanaksizdir.
Yanlislanabilirlik ilkesi, bilginin ampirik anlayisla dogrulanmasindan ¢ok, yanlislandig1 zaman
olusturdugu kuram ile ilgilenmektedir. Yukarida bahsedilen bilgilere gore Popper’in
yanlislanabilirlik ilkesi akiler yontemlerle uygulanamamaktadir. Yanliglanabilirlige gore;
mantik ve hisler bilgiyi kavramada devreye girer ve ancak yeterli bir doyuma ulastiginda
dogrulugu kabul edilebilir, ¢ikarimi yapilabilir. Bu duruma ydnelik Popper Daha Iyi Bir Diinya
Arayist (2022) kitabinda dogru ve kesin kavramlarinin ayrimina soyle dikkat ¢ekmistir;
“Mantiken amacimiz, kesinlife varmak olamaz. Insansal bilginin yanlis olabilecegini kabul
edersek, dogru konusunda higbir zaman emin olamayacagimizi da anlamis oluruz” (Popper,
2022, s.14). Bilimsel olan her bilginin yanlislanabilir olmas1 gerektigini savunmaktadir. Fakat
bu bilgilerin hepsini yanlis olarak yargilamak da dogru bir yaklasim olmayacaktir. Buna iligkin
Maden (2019) ¢alismasinda yanlig 6nermelere yonelik sunlari sdylemistir;

“Ancak her yanlis 6nermenin de kendi icerisinde dogru sonuglar barindirabileceginin farkina
varmaliyiz. Clinkii bilimsel ¢aligmalarda birka¢ yanlisin bulunmasi teori sonucunu tamamiyla yanlis
kilmaz. Dogru olmayan kuramlar da bizi dogru bir yontem sayesinde dogru bilgiye gotiirebilir. Bu
noktada dogru yéntemin Yanhslanabilirlik Ilkesi dahilinde gerceklestirilen elestirel siireg oldugunu
bilerek calismaliy1z” (2019, s.293).

Popper’a gore iki varlik ve {i¢ diinya vardir; varlik ayrimin1 canli ve cansiz olarak
yapilmaktadir. Bu varliklarin bulundugu maddesel diinya ise “diinya 1” diye nitelenmektedir.
Popper’mm Diinya 2 olarak nitelendirdigi ise diisiinebilen varliklarin (insan olarak
degerlendirdigi) yasanmisliklaridir. Diinya 3 ise bilingli varliklarin tirettigi nesneler diinyasi
olarak tanimlanmaktadir. Sanat {irlinleri, zanaat {irlinleri veya teknolojik aletler vb. {igiincii
diinyanin bireyleridir (Popper, 2022, s.18).

Popper diinya 1’1 materyalist felsefecilerin diinyasi olarak goriir ve tarihsel siireg¢
ilerledikce yeni kesiflerin oldugunu, bu kesifler araciligiyla materyalistlerin savlarinin
curiitiildiigiinii, bu durumda ise materyalizmin sonunun geldigini sdylemistir (Popper, 2022,
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s.23). Bununla ilgili olarak yanlislanabilirlik ilkesinin benimsendigi senaryoda; herhangi bir
zamanda ortaya ¢ikarilmig olan kuramlarin, yanlislandigr i¢in bir temel bilimsel bilgi olarak
kalmasi gerektigi ve ortaya c¢ikan yeni bilginin (kendinden onceki bilgiyi ¢lirlitmiis bilgi)
simdilik kabul gormesi gerektigi savunulmaktadir. Ayni sekilde Darvinizm ve Marksizm’i de
elestirmistir. Darvinizm’e gore doganin acimasizligi ve “Dogal Se¢ilim” yaklagiminin
Mathus’un giicliiyii ayiklayip giligslizii yok etmesi gerektigi goriisii Popper’a gore vahsilik
olarak nitelendirilmektedir. Darwin’in bu goriigiiniin altinda yatan problem ise niifus artis1 ile
kaynak tiiketimidir. Fakat Popper’a gore insanlar arasindaki rekabetin yeni olanaklar
yaratabilecegi, ayn1 zamanda bilin¢li olan insanin elindeki kaynaklara korumaci yaklasacagi
disiinilmektedir (Popper, 2022, s.23). Popper’in Karl Marx elestirisi de toplum diizeni ile
ilgilidir. Marx’in komiinist-sosyalist toplum diislincesinin derinlerindeki siddete bagvurarak
yapilan devrimci degisim, Darwin’in tezlerindeki acimasiz doga durumuna benzemektedir.
Becermen’in de ifade ettigi gibi (2010); “Popper siddete bagvuran bir devrime, her durumda ve
her kosul altinda karsi olmadigimi belirtir. Ancak bu tirli bir devrimin tek amaci bir
demokrasinin kurulmasi olmalidir” (Becermen, 2010, s.54). Fakat burada Popper’in savundugu
nokta yukarida belirtildigi gibi insansal bilgilerin yanlis olabilecegi, bu nedenle kesin bir
yargilya ulagamayacagimiz, buna iligkin de dogru olan1 segerken insan aklinin devreye girdigi
zamanlarda iyi, gilizel, olumlu gibi kotii senaryolara sebebiyet vermeyecek ydnelimlerin
benimsenmesi gerektigidir.

4. Karl Popper ve Ludwig Wittgenstein Iliskisinin Modern ve Postmodern Dénem
Kapsaminda Incelenmesi

Arastirmanin felsefi boyutunun 6rneklemini olusturan her iki diisiiniir de belirtildigi gibi
20. yiizyitlin 6nemli filozoflaridir. Modern sanat ve postmodern sanat arasindaki bi¢imsel
oldugu kadar diisiinsel farklilik felsefe alaninda da benzer bir diyaloga sahiptir. Tarihsel siire¢
icerisinde hemen her donemde toplum, bilim, felsefe ve kiiltiir etkilesim halinde oldugu kadar
donemsel olarak farkli karakteristik yapiya da sahip olmustur. S6z konusu iki paradigma
arasindaki iligki kimi zaman karsitlik olarak ortaya cikarken, ¢ogu zaman modernizm ve
postmodernizm birbirlerinin tamamlayicisi donemler ve tarihsel siiregler olarak kabul
edilmektedir.

Sanat alaninda ortaya ¢ikan bir akimin kendisinden 6nceki akimin bir elestirisi, karsitlig
ya da Onceden ortaya ¢ikmis diisiinsel yapilarin reddi oldugu kabul edilmektedir. Buna iliskin
Lyotard (2014); “Cambridge felsefe sozliigli postmodernizmin net bir tanimini saglamaz”
ifadesinde bulunduktan sonra postmodernizmi karmasik bir kiime olarak gérmek gerektigini
savunmustur (2014, s.3). Karagetin (2013) tezinde minimalizmi 06rnek gostererek
postmodernizmin dogusunun, modernizmin nesneye yiikledigi bigimsel nitelikler ve duyguya
kars1 bir tepki oldugunu ifade etmistir (2013, s.38). Bu Orneklere bakilarak akimlarin ortaya
cikma ve kendi karakterlerini bigimlendirme amaglarinda tepkisel durumlarin yeni ifade
olanaklarin1 ortaya c¢ikardigi goriilmektedir. Ancak modernizm-postmodernizm iligkisi
donemsel olarak incelendiginde sanat akimlarinda var olan tepkisellik ve elestirinin tam olarak
benzer bir yapiya sahip oldugu sdylenemez. Barisik (2018 s. 28); “felsefi olarak yaklasildiginda
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modern diisiinceye tepki olarak dogan ve insanlik i¢in bir kurtulus umudu tagiyan postmodern
diisiince temel olarak biinyesinde siiphe duymay1 barindirir” seklinde bir ifadede bulunurken,
Gimiis’e gore; “postmodernizmi modernizmle basa ¢ikmak icin One slirmek yerine,
modernizmin sonunda ka¢inilmaz (tarihsel) bicimde biraktigi bosluklar1 doldurmaya aday
gostermek daha yerindedir” (2021, s.22) ve dolayisiyla modernizmin tepkisellikten daha ¢ok
tamamlayici bir yapida oldugunu savunulmaktadir.

Modern ve postmodern donemler arasina kesin bir sinir ¢izmek imkansizdir, benzer
sekilde modern sanatin nerede bagladigin1 ve postmodern sanatin nerede bittigini tam olarak
belirlemek de miimkiin degildir. Bunun nedeni kiiltlir alaninda sanat akimlarinin tarihsel agidan
birbirinin pesi sira ortaya ciksa da degisimin birbirleri igerisinde geliserek yavas yavas
yasanmasidir. Degisimi tetikleyen nedenler yalnizca bir alanla sinirli olamayacak kadar ¢ok
boyut oldugundan modernizm-postmodernizm iligskisinde ise bu ayrimi yapmak c¢ok daha
zordur. Bu noktada iki donem arasindaki iliskinin Wittgenstein ve Popper 6zelindeki bulgularla
degerlendirilmesi 6nemlidir. Bu degerlendirme arastirmanin 6rneklemi olan Jean Dubuffet ve
Rene Magritte’in ¢alismaya dahil edilmesine iliskin nedenlere de agiklik getirmekte ve diisiinsel
yapi ile estetik iiretim siirecinin kesigsmesini saglamaktadir. Bu dogrultuda her iki diisliniir de
ne kadar farkli alanlarda calisiyor olsalar da Kesinlik baglaminda ortak bir alan bulmak
miimkiindiir.

Wittgenstein Kesinlik durumunu Biliyorum sdyleminin ortaya ¢ikardigi problemler olarak
degerlendirmistir. Wittgenstein Kesinlik Ustiine + Kiiltiir ve Deger 13. kitabinda;

“Zira bir baskasmnm ‘Biliyorum ki, o dyledir’ disavurumundan ‘o dyledir’ sonucuna
varilamaz. Bu digavurumla birlikte, disavurum yalan olmamasimdan da. Oysa, kendi ‘Biliyorum ki
... disavurumundan ‘O 6yledir’ sonucuna varamaz miymm? Evet, varabilirim; ‘orada bir oldugunu

>

biliyor’ Onermesinden de ‘orada bir el var sonucu c¢ikar. Fakat onun ‘biliyorum ki ...
disavurumundan, gercekten bildigi sonucu ¢ikmaz” (2020, s.13)

Wittgenstein’in bu ifadelerinden, insanin dil ile sdylemindeki ifadelerin tam olarak
bilinemez oldugu ve bu durumda bir kesinlikten bahsedilemeyecegi ¢ikarimi yapilabilir.
Bilindigi gibi Wittgenstein dil aracilifiyla sdyleyebilme ve Onermelerin gercekligini
sorgulamistir. Bu sorgulama siirecinde esas alinan iki kavram ise dil ve resimdir. Bu
baglamda sOylenen seyin bir resmi isaret etmesi gerekmektedir. Buna iligkin “gercekten
bildigi, gosterilmek durumundadir” ifadesinde bulunur ve bununla ilgili olarak bir
Oonermenin yanilmamasi i¢in nesnel olarak kanitlanmasi gerektigini ifade eder
(Wittgenstein, 2020, s.13). Popper ise kesinligi dogru ve yanlis 6nermelerin 6tesinde bir
kavram olarak ele almistir. “Kesin olmayan (belirsiz) dogrular -hatta yanls sandigimiz
dogru Onermeler- vardir, belirsiz kesinlikler degil” ifadesinden dogrularin veya
yanliglarin bir kesinlik durumu belirtmedigi ayn1 zamanda bilinen dogrularin veya
yanlislarin tam aksi c¢ikabilecegi anlagilmaktadir. Bununla ilgili Popper kesinlik
durumunu Daha Iyi Bir Diinya Arayist isimli kitabinda hukuk alaninda bir 6rnekle ifade
etmektedir. Bu 0Ornek mahkemeye c¢ikan bir sanik ve suclu olup olmadig
kesinlestirilemeyen bir durumda olmasidir. Boyle bir durumda kesinlikten soz
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edilemeyeceginden bahsetmektedir. Bununla ilgili az kesin veya ¢ok kesin gibi bir
derecelendirme durumunun olabileceginden bahsetse de tam bir kesinligi savunmadigi
acikca goriilmektedir. Sami@in suglu olup olmadigi hakkinda nesnel bir karar
verilemiyorsa 6znel bir dogruya ulasilabilecegini ve iyimser bir anlayisla sanik lehine
karar verilebileceginden bahsetmistir (Popper, 2022, s.15).

Iki filozun kesinlik hakkinda goriislerine baktigimizda Wittgenstein’in gorsel ve dil
iligkisi i¢indeki dogru 6nermenin degerlendirilen gorlisiiniin ampirik bir bulgu sonucu
olmasi gerektigi savunulmaktadir fakat bu durum 6nermenin kesin oldugu sonucuna
gotirmemektedir. Popper’in ise bilginin bir kesinligi olamayacagin1 savunarak
Wittgenstein’a gore daha soyut bir diisiinceyi benimsedigi tanimlanabilir. Modern
felsefeye biri mantik ve dil bilim digeri bilim felsefesi alaninda 6nemli katkilar sunmus
olsa da Wittgenstein ve Popper’in nesnel gerceklik karsisindaki tutumlarinin farklilastigs,
bunun da nedenleri arasinda donemsel degisimlerin belirleyici oldugu tanimlanabilir.
Ancak son agsamada bu ¢ikarimlar sonucunda modern donemin diisiince yapisinda,
bilimsel gelismenin nedensellik ilkesi ile de iligkilendirilebilecek olan diyalektikler
dogrultusunda gelisen aligkanliklar ve kesinliklerin oldugu, postmodernizmin ise
bicimlendirme anlayislarindaki cesitlilik, diisiince yapilarindaki bagkalagim ve bilimsel
gerceklikteki olasiliklarla yeni bir dénemi tanimladigi ancak modernist ilkelerin sz
konusu donem i¢inde de varligin siirdiirdiigli anlagilmaktadir.

5. Rene Magritte’in “The Treachery of Images (Imgelerin Thaneti)” Resminin
¢oziimlemesi

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Dadaizmin savunuculugunu yapan ilk sanatgilardan olan
Belgikali sanat¢c1 Rene Magritte, 1967 yilinda hayatin1 kaybedene kadar figiiratif {islupta
gercgekiistiicli anlayista iirettigi eserleri ile taninmaktadir (Pauet, 2006, s.7). Wittgenstein’in dil
felsefesinden etkilendigi bilinen Magritte’in dil ve resim arasindaki baglantiy1, nesne isimleri
ile gorsel gergeklik arasindaki algilanis bicimi olarak imgesel bir sekilde resimlerinde
islediginden soz edilebilir (Farthing, 2017, s.433).

Magritte’in eserleri tek bir bicimlendirme anlayisi kapsaminda ele alinamayacak kadar
farkli isluplarda gelismistir. Savas sonrasi toplumlarda modern sanatin yeniden sekillendigi bir
donemde kavramin sanatin baglamina dahil edilmesi ile geleneksel ilkeler yerini yeni kiiltiirel
degerlere birakmigtir. Bu donemde {iretilen eserler farkli dinamiklerin etkisinde yeniden
sekillenmistir. Batu’ya gore; “bazi sanatc¢ilar gosterge olarak dili kullanirken bazilar1 da
anlamdan ¢ok bi¢ime yOnelik yapitlar olusturmustur” (2014, s.20). Magritte’in resimlerinin
temasini olusturan diislince; yazi, dil ve sdylemin gorsel olanla iliskisi olarak tanimlanabilir ve
dil ve imgelenen nesnenin gercekligini sorgulayan nitelikte bir diisiince ekseninde
bicimlenmistir. Bununla birlikte sanatginin eserleri nesnelerin gorselini kullanarak dilsel
aktarimda olusan eksikleri yeniden yorumlamaktadir. Atalay ve Tiiziin’e gore (2017, s.304)
Magritte’in eserleri; “glindelik hayatimizda sik sik karsilastigimiz nesneler iizerinden yeni
anlamlara ve sorgulamalara yoneltti§i caligmalar1 bizim bildigimiz nesnelerle tahayyiil
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etmedigimiz yeni bulusmalar yaratarak, izleyiciye duyumsatmak tizere kurdugu diisiinsel
paradoksa hizmet etmektedir”.

Gorsel 1. Rene Magritte, The Treachery of Images (imgelerin Thaneti), 1928

Bu dogrultuda Magritte’in “The Treachery of Images (Imgelerin Ihaneti)” resmi dil ve
gorsel iligkisi bakimindan incelendiginde, kahverengi bir piponun desensiz sepya renk arka
plana figiiratif bir sekilde resmedildigi goriiliir. Resmin alt kisminda “Ceci n’est pas une pipe”
yani “Bu bir pipo degildir” yazmaktadir. Bu bir pipo degilse nedir? sorusu akla gelen ilk
sorulardan biridir. Bu kapsamda resimde yer alan kurgu ve ¢ift anlamliligin, Wittgenstein’in dil
felsefesi ile paralel bir diisiinceye sahip oldugu tanimlanabilir; nesneler ve dilsel anlatim
arasindaki tutarhiligin varligi ya da yoklugu gerek Magritte’in resminde gerek Wittgenstein
felsefesinde benzer bir yapidadir. Sanatgiya gore resimdeki pipo imgesi gergek bir pipo
olmadigi i¢in onun bir pipo olmadigi yazi ile diisiinceye iletilmistir. Yani resimdeki nesne bir
pipo degildir piponun resmidir. Bu yargidan yola ¢ikarak Wittgenstein 7ractatus’ta 3.323
(2009) bu durumu soyle agiklar; “glindelik dilde aymi kelimenin farkli anlamlandirma
bigimlerine sahip olmasi ve bu nedenle farkli sembollere ait olmasi ya da farkli anlamlandirma
bicimlerine sahip iki kelimenin 6nermelerde yiizeysel olarak ayni sekilde kullanilmasi ¢ok sik
olur.” Ardindan verdigi 6rnekte ise “yesil yesildir dnermesinde ilk kelime bir kisi ismi ve
ikincisi bir sifat oldugu yerde bu kelimelerin yalnizca farkli anlamlar1 yoktur: Bunlar farkl
sembollerdir” diyerek dil ve gorsel iliskisindeki anlam problemine deginmistir (Wittgenstein,
20009, s.18).

Resimde yazi ile ifade edilmis anlatimm yanlis algilanabildigi fakat anlatimi iireten
kisinin gergekligi ile oOrtiistiiriildiigiinde dogru algilandigi tanimlanabilir. Bu dogrultuda
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Magritte’in  calismasi incelendiginde “bu bir pipo degildir” Onermesinde resim-dil
uyusmazhiginin séz konusu oldugu goriiliir; resimde izleyiciye bir pipo gosterilirken ona
resimdekinin pipo olmadigint sdylemek yanlis bir olguyu isaret eder. Fakat dilde, anlam1 bir
digerine yoneltme durumu vardir. Bu tabloya gore ‘bu bir pipo degildir” climlesinin zihinde
olusturdugu bilinmezlik, sdylenen sey ile diisiincede olusturulan resimler arasinda se¢im
yapmaya belki de yapamamaya yoneltmektedir. Ciinkii ciimleyi algiladiktan sonra diisiincede
birden fazla resim kurgulanabilir. Buradaki anlam problemi Wittgenstein’in ikinci donemindeki
dil oyunlari kurami ile agiklanabilir. Tractatus’ta 3.323 (1985) tanimladig1 bir 6nermenin birkag
bicime tekabiil etme durumu s6z konusu iken dil oyunlarinda, dilin sinirsiz bir yap1 oldugu ele
alinmaktadir. Bununla ilgili Wittgenstein (2007); “Bir sozciigiin karsiligi, dildeki kullanimidir”
diyerek nesneleri tanimlamak i¢in olusturulan bi¢imin yalnizca diisiincede olusan bi¢im ile ayni
olacag ¢ikarimina ulasir (Alkayis, 2018, s.45). Imgelerin Ihaneti (Gorsel 1) tablosunda
kullanilan dilde yalnizca bu dili olusturan 6zne tam anlamiyla gergek olan bilgiye sahiptir.
Wittgenstein’1n diisiinceleri etkisinde, Magritte’1n bu tabloda olusturdugu dilin ger¢ek anlamini
paylasmadigi kosulda, izleyicinin bu resmin diisiincede olusturdugu anlamlar arasinda gidip
gelecegi asla gercek olani bilemeyecegi tanimlanabilir.

Magritte’in resimlerinin geneline bakildiginda “li¢ biligsel seviye oldugu akilda
tutulmalidir: gergeklik (s6zlesmelerin giinliik atkisina ait seviye), alt gerceklik (bir riiyada
algilanan seviye), gercekiistiiciiliilk (banal anlamda serbest birakilan). Bu nedenle Magritte'in
resminin amaci, gercegi gercekiistiine getirmek olacaktir” (Dell’ Atti, 2014, s.15). Bu yargiya
gore Magritte’in sanatin1 sadece bir anlam iizerinden olusturmak yerine bir¢ok anlami
barindiran resimler {irettigi soylenebilir. Modern sanatta (Rene Magritte 6rneginde goriildiigii
gibi) kavramlarin devreye girmesi ile kisa sOylemlerin de sanat yapiti olusturabildigi
goriilmiistiir. Bu yargr bir diisiincede birgcok anlam igeren c¢esitliligin olusmasi ile
iligkilendirebilir. Ayn1 zamanda bu durumun kimi yazarlar tarafindan modernizm dahilinde
veya modernizmin devami niteliginde degerlendirilen postmodern siiregte, sanat¢ilarin ve sanat
yapitlarinin hem kendi i¢inde ¢esitliligi hem de global ortamda cesitliligi ile de dolayl1 bir
sekilde iligkili olabilecegi diistintilmektedir.

Bu tartismalarin gelisimsel bir nitelige sahip olan sanat ve onu olusturan sanatgi ile
bagdastirilmasi1 gerekmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda ele alinan iki sanat eserinin ortaya
ciktigi donemlerle iliskisi sanat, sanat¢1 ve ilham kaynaklar1 bakimindan 6nemlidir. Bunun
nedeni degisen paradigmalarda sanat¢inin ¢evresindeki tiim kavramlardan etkilenmesi ve bu
etkilenmelerin sanatsal yaratimda c¢agdas bilincin, ortaya ¢iktigi donem ile baglantisini
gosterebilmesidir. Buna iliskin Ozeskici’nin de ifade ettigi gibi; “giincel sanatcilarin post
yapisalc1 ve eklektik arayislari eserin kavramsal alt yapisim1 gii¢lendiren temel olgulardir. Bu
durum modernizmin postmodernizmden farkli bir olugum igerisinde oldugunu gosterir” (2018,
s.113). Bu baglamda sanatinin eklektik bir yapida oldugu bilinen Dubuffet’i postmodern bir
sanatc1 olarak degerlendirmek dogru bir ifade olacaktir. Popperci bakis agisiyla literatiirde bir
iliskisine rastlanilmayan Jean Dubuffet ve sanati, bu calisma 6zelinde Popper’in felsefesi ile
iligkilendirilerek analiz edilmistir.
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6. Jean Dubuffet’in Bidon I'Esbroufe (Soytar1 Kutu) Heykelinin Co6ziimlemesi

Sanat yagamina Birinci Diinya Savasi’nin devam etmekte oldugu 1942 yilinda Fransa’nin
Paris sehrinde baslayan Jean Dubuffet, savasin kaosunun besledigi, yeni arayiglarin ve sanat
hareketlerinin oldugu bir ortamda 6zgiir olabilme sansini yakalamistir (Edgt, 2005, s.13).
Donemin 6nemli akimlari olan Kiibizm ve Dada altinda eserler iiretilmeye devam ederken bir
kisim geng sanatgilar da sadece rengi ya da bi¢imi kullanarak non-figiiratif yeni bigimlendirme
anlayislarina yonelmistir. Dubuffet’in sanat yasamina basladigi dénemde sanat ortami farkl
iislup ve bi¢imlendirme anlayislarinin oldugu, sanat¢ilarin farkli kaynaklardan beslendikleri ve
savasin yikici etkisi altinda eserler iirettikleri bir siireci deneyimlemektedir.

Jean Dubuffet sanata bagladigi donem olan modern sanata alisilagelmisin disinda bir
felsefeyi empoze etmistir. Resmin fikirleri ya da eylemi, resmin altinda yatan diislinceyi
olusturanin sanat¢1 olmadig1 bir sanatsal yapiyr ortaya ¢ikarmistir. Sanat literatiiriinde yerini
alan sanatsal yapinin ismi Art Brut’tur. Bu olusumda sanatsal yapitlarin yaraticilar1 ¢ocuklar,
akil hastalari, zihinsel engel tanili bireyler ve buna benzer bireylerdir. Dubuffet sanatsal
yaratimda herhangi bir sosyolojik, felsefi, kiiltirel vb. kavramlar gdzetmeyen ve bu
kavramlardan etkilenmeyen diisiincenin sanat oldugunu savunmaktadir; dolayisiyla iiretilen
eserler bireyin en saf diislincelerinin bir aktarimi olarak goriilmektedir (Siizen, 2020, s.3122).

Bu sanat akiminin ortaya ¢ikma sebeplerinden biri olarak zihinsel rahatsizligi bulunan
bireylerin tedavi siireclerinde gelistirilen yontemlerden esinlenildigi bilinmektedir. Thevoz’a
(1980) gore; “Art Brut’a deliligin sanati, disarida kalmig sanat, bir anlamda “6teki”nin sanati
da denilebilir. Hastalikli beyinler, siirekli davramis degisikliklerine neden oldugu igin
yaraticiligl azaltan nedenlerdir diye diisiiniiliir. Oysa onlar duygusuz degildirler; aksine,
yaptiklari calismalarla tedaviye daha duyarli hale gelebilirler” (akt. Celikbas, 2020, s.37). Sanat
terapisinde kullanilan resim yapma teknigi ile imgeler ve metaforlardan elde edilen ¢ikarimlar
degerlendirilmektedir. Sanat terapisinin sanatsal boyutunun énemli tartismalara konu oldugu
bilinmektedir. Bununla ilgili Celikbas’in (2019) da ifade ettigi gibi;

“Giinlimiiz resim sanatinda amag iyi boyamak, iyi ¢izmek ve iyi uygulamaktir. Buradaki
iyiden kasit yetinin ¢ok olmasi ve ortaya ¢ikan sanat eserinin de oldukga basarili, gergege en yakin
olmas1 anlaminda gelir. Resim terapisinde de bunun tam tersi gegerlidir; uygulamada birincil amag
yaraticilikla birlikte bilingaltinin en dogru ve var olana en yakin bicimde disa aktarilmasidir.
Yaraticilik igsel bir yetidir ve bilingaltinin disavurumunda oldukg¢a ¢oziimlemeyi ve betimlemeyi
destekleyici bir durumdur. Yaraticilik, yaratabilme ve var edebilme yetenegidir. Psikolojide ise
yaraticilik bireyde var olan ve bireyi yaratmaya iten (varsayimsal) yatkmnliktir” (2019, s.50).

Buna iliskin Dubuffet akil hastalari ve ¢ocuklarin ifade big¢imlerini kagida nasil
aktardigini inceler ve bu bireylerin ¢agin getirdigi sosyolojik etkilerden uzak oldugu i¢in
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modern sanatta ortaya ¢ikmis diisiincelerden daha farkli bir 6zgiinlii§e sahip oldugunu diisiiniir.
Nitekim sanat terapisinde de resim yapmanin mantigindan farkl: bir yol oldugu bilinmektedir.

Gorsel 2. Jean Dubuffet Bidon 1'Esbroufe (Soytar1 Kutu), 1967,

Dubuffet’in Popper’dan etkilendigine dair literatiirde herhangi bir kanit bulunmamaktadir
ancak aragtirma kapsaminda aralarindaki disiinsel iliskinin boyutlar1 eserde yer alan
gostergeler ve sanat¢inin bigimlendirme anlayist bakimindan benzer kabul edilmektedir. Bu
kapsamda aragtirmada Popperci bakis acisiyla degerlendirilen eser Dubuffet’in 1967°de ortaya
koydugu “Bidon L’esbroufe” Soytari Kutu (Gorsel 2) isimli ¢aligmasidir. Sanat eseri vinil ve
akrilikle boyanmis epoksiden yapilmis bir heykeldir. Bi¢imsel olarak bakildiginda karmagik
sekillerden olusan rastgele olusturulmus formlarla rastgele yonlere bakan sekillerin heykeli
olusturdugu goriilmektedir. Beyaz, kirmizi, mavi ve siyah renklerden olusan heykelin iist
kisminda g6z ve agza benzeyen sekiller bulunmaktadir ve bu yapisiyla bir figiirii
animsatmaktadir. Bu nitelikler bakimindan Dubuffet’in eserinde figiiratif anlayisin tam
anlamiyla terk edilmedigi yargisina ulagilabilir. Bu yargiya iliskin Popper Yeni Bir Diinya
Arayist (2022) isimli kitabinda; “Diinya 3 ve diinya 1 birbiriyle kesisir: Diinya 3 Ornegin,
kitaplardan olusur; konugma edimleri, 6zellikle de insansal dildir diinya 3’1 yaratan. Bunlar
ayni zamanda fiziksel seylerdir; yani diinya 1’de var olan olgulardir” climlesinde maddi
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cisimler diinyasi olan diinya 1 ile insansal iirlinler diinyasi olan diinya 3’1 birbirinden maddesel
olarak ayiramadigimizi belirtmektedir (Popper, 2022, s.34).

Dubuffet’in eserlerini iirettigi ddonemde soyut sanat kavrami ve bigimlendirme anlayisina
yeniden yonelim s6z konusudur. Buna gére Dubuffet’in sanatinda ele alinan diisiinsel yapinin
soyut sanata yakin olmasi fakat sanat¢cinin bunu bi¢imsel olarak degil de anlamsal olarak
kullandig1 goriiliir. Dubuffet’in felsefesi toplumdan farkli bireylerin sanata dahil oldugu bir
anlayis olarak goriilebilir. Ayni zamanda bu bireylerin yapti1 resimler sanata yeni bir
perspektif kazandirmistir. Her ne kadar geleneksel sanat anlayisinin aksine bir yapida olsa da
postmodern ortamda kabul goérmiis bir sanatsal olusum olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
noktada “Art Brut” hareketi Popper’in bilimde yanlislanabilir bilginin bilimsel bilgi olarak
kabul gérmesi durumu ile iligkilidir. Popper’a gore bir bilginin bilimsel degeri sadece ampirik
degerlendirmeler sonucunda elde edilemez, onu ayn1 zamanda metafiziksel olgularla birlikte
degerlendirmek gerekmektedir. Ayn1 zamanda bilgiye ulasmak i¢in yapilan yanlislarin da o
bilginin bir pargasi oldugunu savunur. Art Brut hareketi de ger¢ek sanata ulagsma yolunda
yapilmis bir yanlislama olarak kabul edilebilir. Fakat A7t Brut da sanatta ger¢egi bulmak adina
olugmus bir yapidir. Bu durumda bu olusumu sanat disinda degil tamamen sanatin i¢inde bir
caba olarak degerlendirmek gerekmektedir.

Dubuffet’in Art Brut’u kesfetmesindeki en 6nemli faktor olan topluma dahil olamayan
bireylerin tam anlamiyla saf sanat iirettigi sOylenemez yargisina Popper’in yukarida bahsettigi
gibi insansal bilginin yanlishgmin kabul gormesi gerektigi kuramiyla ulasmak miimkiindiir.
Dubuffet’in sanat eserlerinde, Popper’in Diinya I diye adlandirdigi maddesel diinyaya benzer
bicimlerin olmadig1 gézlenmektedir. Fakat sanat¢inin aragtirmaya dahil olmayan diger eserleri
incelendiginde bazi resimlerin dogadaki birtakim varlik veya nesneleri imgeledigi sOylenebilir.
Bu yargiya gore tam anlamiyla sosyal olmayan/olamayan bireyler (akil hastalari, ¢ocuklar vb.)
de sanatsal yaratimda dis diinya ile bagin1 tamamen koparamamustir.

Her ne kadar yanlislar1 olsa da bir duruma iyi yoniinden bakmanin akilc1 ve dogru se¢im
olacagi Popper’in (2022, s.24); “Rekabet toplumunun kazandigi biiyilk basar1 ve bunun
sonucunda artan 6zgiirliikk ancak bu iyimser yorumla agiklanabilir. O halde iyimser yorum, daha
iyl olan, dogruya daha yakin olan ve daha fazla agiklama getiren yorumdur” sézlerinden
anlagilmaktadir. Buna gore Dubuffet’in heykeline baktigimizda bi¢cimsel anlamda yenilik¢i bir
anlayis benimsedigi tam anlamiyla sdylenemez, fakat bigimsel olarak donemini yansitan bir
eser oldugu acikea goriilmektedir. Ancak arastirma kapsaminda bigimsel nitelikler degil, igerik
degeri ve anlam Oriintiilerinin lizerinde durmak onemlidir. Popper ve Dubuffet iliskisinin
yakalandig1 nokta ise daha iyi bir diinya arayisinda Dubuffet’in sanata dahil ettigi ¢ogunluk
topluma gore farkli olan bireylerdir. Bu bireyler akil hastalari, ¢ocuklar, toplum tarafindan
dislanmus kisiler veya buna benzer azinliklar olabilir. Her bir azinligin Popper’in belirttigi karar
vermede iyimser se¢im ilkesine gore topluma geri kazandirmak ve toplumu bu azinlik gruplarla
birlikte bir yap1 olarak degerlendirmek gerekmektedir. Akil hastalarinin sanat1 hem terapi hem
de sosyallesme araci olarak kullanmasi iyimser bir bakis agisi ile karar verilmis akilci bir
yontem olarak kabul edilebilir, ayn1 zamanda ¢ocuklarin egitim silirecinde yaratici beceri
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gelistirme ve ileriye doniik toplumsal faaliyetlere kiiclik yaslarda taniklik etmeleri ve hatta bu
faaliyetlerin i¢inde bulunmasinin da Popperci yonteme goére iyimser bir se¢im oldugu
disiinilmektedir.

7. Rene Magritte ve Jean Dubuffet Eserlerinin Degisen Paradigmalarda Giizel ve
Cirkin Kavramlar: Kapsaminda Degerlendirmesi

Ozellikle 1950 sonras1 sanat ortamimin postmodernist yapida gesitlendigi sdylenebilir. Bu
cesitliligin icinde farkli bigcimsel yapida ve anlam oriintiisiine sahip pek ¢ok sanatsal {iretim
gerceklesmistir. Gegmis donemlerdeki sanat yapitlarinin fiziksel ve diisiinsel 6zelliklerinin bu
donemde tamamen terk edildigi ve ortaya ¢ikan diisiincelerin sosyolojik, felsefi veya kiiltiirel
olabilecegi gibi ayn1 zamanda bunlarin disindaki degerlerin de sanata konu olabilecegi
goriilmistiir. Bu baglamda geleneksel bir diisiince olarak giizeli arayan ve giizeli yaratmaya
calisan sanat, ¢ok ¢esitli yapilarda her bir degerin sanatsal bir yarati1 olabilecegi diisiincesine
evrilmistir.

Modern sanattaki morfolojinin ele aldigi diisiincenin kendinden 6nceki donemde
kullanilan degerlerden farkli olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Kiibizm, fovizm,
empresyonizm gibi akimlarin temasi formu bozma, renk denemesi gibi yaklagimlar ekseninde
sekillenirken yapitlardaki gorsel degisimleri gormek miimkiin olmustur. Fakat sanat sadece
bigimsel olarak degil de felsefi olarak ele alindiginda Rene Magritte’nin “Imgelerin Thaneti”
resmi ve Jean Dubuffet’in Soytar: Kutu (Gérsel 2) heykeli bigimsel kurgunun 6tesinde diisiinsel
temelleri olan eserlerdir ancak elbette bu yargi s6z konusu sanat eserlerinin bigimsel kaygi ile
yapilmadig1 sonucuna ulastirmaz. Imgelerin Ihaneti (Gérsel 1) resminde modernist gelenegin
trtinii olarak gorsel yapisinin 21. ylizy1l soyut ve soyut disavurumcu sanat yapitlarindan
ayrildigr goriilmektedir. Fakat yine de bu eserin kendi i¢inde cesitlendigi diisiinceleri
postmodern siirecteki ¢esitlilige benzetmek miimkiindiir. Postmodern anlayista ise bi¢imin,
kendinden Onceki donemlerde ortaya ¢ikmis bicimsel anlayistan kopmadan ilerledigi
sOylenebilir. Bu donemde sanat daha ¢ok kendinden onceki diisiincelerin iizerine eklenen
degerlerle var olmaktadir; A7t Brut hareketi bunun en énemli gostergelerinden biridir. Sanati
sanatc1 disinda da her birey liretebilir, yeter ki mantikli bir manifestosu ve diisiinsel bir altyapisi
olsun. Postmodernist toplum yapisinin bu g¢esitliligi kabullenen ve dahasi benimseyen bir
karaktere sahip oldugu tanimlanabilir. Popper’in iyimser se¢im ilkesine gore toplumun aslinda
sanata dahil olmaya ¢alisan anlamsal veya bicimsel tiim yapilar1 da kabullenebilecegi goz
onlinde bulundurulmalidir. Fakat bu durumda giizel ve c¢irkin kavramlar1 degerlendirme
asamasinda onemlidir.

Tarihte sanat alaninda ortaya koyulan eserlere verilen estetik degerler giizel ve ¢irkin
ikililigi kapsaminda ¢esitlenmistir. Fakat bu degerlerin sanat yapitini olusturma siirecinde bir
kaygi olmaktan ¢iktig1 son donemlerde ve bigimlendirme anlayislarinda yeni ifade yontemleri
gelismistir. Umberto Eco (2004) Guizelligin Tarihi kitabinda avangart sanati soyle
yorumlamastir;
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“Avangard sanatin giizellik diye bir sorunu yoktur. Kuskusuz yeni goriintiilerin sanatsal
acidan “gilizel” olduklar1 ve bize Giotto’nun bir freskinin Rafaello’nun bir tablosunun o dénem
insanlara verdigi zevkin benzerini vermesi gerektigini ima etse de 6nemli olan bunun, avangardin
o gine kadar kabul edilmis tiim estetik kurallarina kiskirtict bir bigcimde karsi geldigi icin
gerceklestigini anlamaktir. Sanat artik ne dogal giizelligin bir gorlntiisiinii ortaya ¢ikarmakla
ilgilenir ne de uyumlu bigimlerin seyrinden dogacak keyfi sunmay1 amaglar. Tam tersine avangard
akimm hedefi bizlere diinyayr farkli gozlerden yorumlamayi, arkaik veya egzotik modellere,
diislerin evrenine ya da akil hastalarinin fantezilerine, uyusturucularin neden oldugu
haliisinasyonlara, malzemenin yeniden kesfine, giindelik esyanin imkansiz baglamlarda sasirtic1 bir
bi¢cimde yeniden sunumuna (bjz. Yeni nesne, dada vb.) donmekten zevk almayi dgretmektedir”
(2004, 5.148).

Eco’nun ifadelerine bakildiginda degisen diinyada yeni olusumlarin paradigmatik
degisimleri beraberinde getirdigi ve bu baglamda giizellik kavraminin sanattaki yerinin
sorgulanarak giizelin karsit1 olan ilkelerin de eserin konusu kapsamina dahil edildigi goriiliir.
Dubuffet’in sanati Eco’nun belirttigi sanatin diinyay1 farkli gozlerden yorumlama ogretisi ile
dogrudan iligkilidir. Dubuffet’in de bir avangart sanat¢1 olarak giizeli bulmak gibi bir amaci
olmadig1 sOylenebilir; bu sanati deger yargilari ile yorumlamak gerekirse, bigimden daha ¢ok
olusum siirecinde ortaya c¢ikan diisiincenin degerlendirilmesi gerekmektedir. Soytar: Kutu
(Gorsel 2) heykelinin giizel veya ¢irkin kavramlar1 kapsaminda degerlendirmesi i¢in bigimsel
giizellik/cirkinlik degil diisiinsel giizellik veya c¢irkinlik yaklasimlari analiz edilmelidir. Bu
baglamda Dubuffet’e sanatinda ilham kaynagi olan akil hastalari, cocuklar, mahkumlar ve diger
insanlar bir sekilde toplumdan uzaklagmis bireylerdir. Bu bireylerin topluma tekrar
kazandirilmasi veya sanat sayesinde toplumda bu bireylere iliskin farkindalik yaratilmasi
bakimindan incelendiginde Soytar: Kutu heykelinin “gilizel” oldugu tanimlanabilir. Fakat
burada goreceli bir durum s6z konusudur. Giizellik bireyden bireye farklilik gdsteren bir
olgudur. Bu bakimdan giizel yargis1 6znel bir yargi olarak goriilebilir. Arastirma kapsaminda
Soytar1 Kutu heykeli Popperci bakis agistyla degerlendirildigi i¢in goreceli durumda se¢imlerin
iyimser olmas1 gerektigi hatirlanmalidir. Dolayisiyla Popperci bakis acisiyla bu sanat eserinin
giizel oldugunu sdylemek iyimser bir se¢im olacaktir.

Imgelerin Thaneti resminde de Soytar: Kutu heykeline benzer bir yapi séz konusudur
ancak; Magritte’in eserinde hem big¢imsel hem de diislinsel kaygilar giittiigii sdylenebilir.
Magritte’in  direkt olarak Wittgenstein’dan etkilendigi bilinmektedir. Bu baglamda
degerlendirildiginde dil ve resim teorisinin sanata doniistiigli veya bir aract olarak Magritte’in
gercekci betimlemelerle dil felsefesinin sanattaki yansimasi oldugu sdylenebilir. iki disiplinin
etkilesiminden ortaya cikan Imgelerin Ihaneti resminin degeri sorgulandiginda diisiinsel
yapisinin, bigimsel yapisi ile bir yaris i¢inde oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Magritte,
Wittgenstein’in dil oyunlari kuramim Imgelerin IThaneti resminde net bir sekilde izleyiciye
gostermistir. Resmin bigimsel yapisinin da ¢agdaslarinin bi¢cim anlayisina gore farkli oldugu
Magritte’in eserinde imge-dil etkilesimini yansitma bi¢imini giizel ve ¢irkin yargilar etkisinde
degerlendirmek de miimkiindiir.

Soytart Kutu ve Imgelerin Ihaneti eserlerindeki farkliligin diger bir yonii ise nesnelci ve
Oznelci bakis acilarina sahip oluslaridir. Modern donemin ve Wittgenstein’in kanitlanabilir
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onermeler, deneysel bilgi, olguculuk ve bilimselcilik gibi nesnel yaklagimlarinin Magritte’in
sanatina yansidigl goriilmektedir. Bu nesnellik Soytar: Kutu ve Popper’in oznelligi ile
kiyaslandiginda ise Soyfar: Kutu heykelindeki soyut bi¢imin nesnelcilikten uzak oldugu
tamamen 6znel bir disavuruma sahip oldugu tanimlanabilir. Buna gore Imgelerin Ihaneti ile
arasindaki iligkinin hem felsefi paradigmalara gére hem de bu paradigmalarin getirdigi deger
algisina gore yorumlamak gerekmektedir; deger algilarini sanat eserinin olusum siirecinde ele
alinan nesnel ve 6znel yapiya gore kategorize etmek bu iki sanat eserine yonelik giizel veya
cirkin yargilarina ulagsmada bir sinir belirleyecektir.

Sonug¢

Gegmisin deger birikimine bakildiginda, farkli alanlarin birbirleriyle etkilesim iginde
oldugu, diislince bicimlerinin toplumsal yapidan, toplumsal yapinin tarihsel olaylardan ve
felsefi sOylemin sanat alanindan etkilendigi goriilmektedir. Bununla birlikte etkilesimin yalniz
farkli alanlar arasinda degil kiiltiir iirlinleri ve kavramlar arasinda da gerceklestigi ve bu
etkilenme durumunun donemin diisiinsel yapisina gore sekillendigi analiz edilmektedir.
Aragtirma kapsaminda o6rnekleme alinan diisiiniirler Ludwig Wittgenstein ve Karl Popper
arasinda kurulan iligkinin temellendigi “kesinlik” problemi ¢aligmanin modern-postmodern
catismasinin da dayanak noktasi olmakla birlikte farkli bigimsel yapiya sahip eserlerin
iliskiselligini de ortaya ¢ikarmaktadir.

Ornekleme alinan dénemlerin sanat eserlerine bakildiginda modern felsefenin énemli
filozoflarindan Wittgenstein’in diisiinsel yapisi ile Magritte’in The Treachery of Images
(Imgelerin Thaneti) isimli tablosunun bigimsel dilinin iliskisel ilerledigi goriilmekle birlikte, bu
iliskinin estetik boyutu degerlendirildiginde calismanin kurgusal gercekliginin Gtesinde
simgesel bir anlami ortaya ¢ikardigi sonucuna ulagilmaktadir. Bununla birlikte modernist
yaklagimin nesnelligi yeniden anlamlandirmasi hem Wittgenstein’in dil felsefesinde hem de
Magritte’in resminin anlati dilinde paralel ilerlemektedir. Benzer sekilde Popper’in bilim
felsefesine iligkin goriislerinin temellendigi yanliglanabilirlik ve daha iyi bir diinya arayisi
ekseninde sekillenen iyimserlik diisiincesi, Jean Dubuffet’in eserlerine ve 6rnekleme alinan
Bidon l'Esbroufe (Soytar1 Kutu) isimli ¢alismasina diislinsel ve bi¢imsel olarak yansimaistir.
Popper ve Dubuffet arasinda dogrudan bir iligski s6z konusu olmasa da ortaya koyduklar eserler
ve estetik iiretim ile diislince bicimlerinde dolayl1 bir iliskiselligin varligina ulasilmaktadir.
Bunun yaninda sanat¢inin Art Brut hareketi ile temsil ettigi sembolizmin Popper’in iyimser
secim ilkesi ile 6zdes ilerlediginin gézlemlenmesi de bu iliskinin dayanak noktalar1 arasinda
kabul edilebilir. Bu da farkli alanlarda ortaya ¢ikmis diisiince ve ifade bigcimleri arasinda anlaml
bir benzerlik olabilecegi sonucuna ulastirmstir!.

! Bu arastirmanin tiim siireglerinde goriis, 6neri ve diizeltmeleri i¢in degerli hocam Dog. Dr. Ezgi
TOKDIL’e tesekkiirlerimi sunuyorum.
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